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Аннотация: История строительства Московской хоральной синагоги, ранее 
неоднократно излагавшаяся в статьях и монографиях, в настоящей работе рас-
сматривается в контексте социальной истории искусства, патрон-клиентских 
отношений и  отношений между заказчиком и  художником. Целью исследо-
вания ставится определение роли архитектора (С. С.  Эйбушитц), заказчика 
(Л. С. Поляков), патрона (князь В. А. Долгоруков) в формировании архитектур-
ного образа постройки. Для этого частично реконструированы жизнеописания 
героев, их генеалогия и социальные связи, выстроенные затем вокруг истории 
синагоги, ее прототипа и других синагогальных сооружений. Статья базирует-
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Строительство Московской хоральной синагоги (МХС) наряду 
с  последовавшим за ним изгнанием евреев из Москвы в  1891–
1892 гг., вероятно, один из наиболее освещенных эпизодов исто-
рии московского еврейства рубежа XIX–XX вв. Среди первых сочи-
нений, написанных современниками и  свидетелями этих собы-
тий, — анонимная брошюра «Евреи в Москве. Страница из истории 
современной России», которая в 1904 г. еще не могла быть издана 
в России и была напечатана в Германии, и ее переиздание за под-
писью О. Б. Гольдовского, опубликованное спустя три года в жур-
нале «Былое» [Гольдовский 1904; 1907]; а также статья «Из марти-
ролога московской общины» А. С. Кацнельсона, вышедшая в 1909 г. 
в журнале «Еврейская старина» [Кацнельсон 1909]. Позднее, в пер-
вые годы существования Советского Союза была издана брошюра 
С. С.  Вермеля «Московское изгнание (Впечатления, воспомина-
ния)» [Вермель 1924], кроме того, в 1936 г. Вермель готовил к изда-
нию книгу «Евреи в Москве», но она, закономерно, уже не могла 
быть опубликована [Москва еврейская 2003, 115–226].

С  коллапсом СССР подобная проблематика перестала быть 
табуированной в  академическом поле. Статья  М. и  Н.  Шатиных 
«Строение под литерой «A». Из истории Московской хоральной 
синагоги» в «Вестнике Еврейского университета в Москве» стала 
первым опытом изучения истории постройки [Шатин, Шатина 
1994]. На волне архивной революции авторы ввели в научный обо-
рот ряд источников, затрагивающих отдельные аспекты строи-
тельства синагоги. Пик интереса к истории МХС связан с праздно-
ванием ее столетия: были опубликованы книги «История Москов-
ской хоральной синагоги» М. А.  Лобовской [2006] и  «История 
Московской еврейской общины» Е. Н. Улицкого [2006], расширяю-
щие круг используемых источников и с разной степенью детали-
зации реконструирующие события. Этот ряд продолжают другие 
исследования Улицкого, в том числе в соавторстве с Д. З. Фельд-
маном, выстроенные, как правило, сообразно логике историче-
ского процесса [Улицкий, Фельдман 2012; Улицкий 2020].

Наиболее полным исследованием истории строительства 
МХС, благодаря привлечению обширной источниковой базы 
и чуткому анализу архитектуры, является статья Г. И. Науменко 
в журнале «Архитектурное наследство» [Науменко 2007]. Для на-
стоящей работы она служит своеобразным камертоном, посколь-
ку не ко всем архивным материалам, используемым Науменко, 
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доступ беспрепятственен (в  особенности это затрагивает науч-
но-техническую документацию).

В отдельную группу следует выделить труды немецкой иссле-
довательницы И.  Кляйнманн, имеющие более выраженную про-
блематику, в  том числе имагологическую. В  сборнике статей 
«100 лет. Московская хоральная синагога: научные чтения» опуб-
ликована статья Кляйнманн, ее предмет — политический симво-
лизм здания МХС [Кляйнманн 2006]. Докторская диссертация 
Кляйнманн, защищенная в 2003 г. легла в основу монографии “Neue 
Orte — neue Menschen: Jüdisches Leben in St. Petersburg und Moskau im 
19. Jahrhundert”, в 2019 г. изданной в русском переводе, где истории 
двух хоральных синагог, санкт-петербургской и московской, рас-
смотрены в шестой главе [Kleinmann 2006; Кляйнманн 2019].

Тем не менее в столь подробно изученном сюжете остаются 
лакуны: связаны они прежде всего с недостаточной исследован-
ностью фигуры архитектора, его взаимоотношений с заказчиком 
и роли патрона. Так, на основе анализа их жизнеописаний и ге-
неалогии, источников, уже известных и только вводящихся в на-
учный оборот, выдвигается ряд гипотез, позволяющих отчасти 
реконструировать процесс создания проекта МХС.

Архитектор

Семен Семенович Эйбушитц (1851–1898) до 1887  г. являлся 
подданным Австро-Венгерской империи. Этот факт его биогра-
фии исследователи либо принимали, именуя архитектора «ав-
стрийским подданным», либо интерпретировали, предполагая, 
что Эйбушитц — уроженец Вены. И этому есть свое объяснение: 
так считали современники зодчего.

В  главе «Бани» из книги очерков «Москва и  москвичи» 
В. А. Гиляровский писал:

«Перестройка старых бань была решена…
— Надо объявить через архитектурное общество конкурс на 

проекты бань, — заикнулась Вера Ивановна.
— Что? Московским архитекторам строить бани? А  почему 

Хлудовы этого не сделали? Почему они выписали из Вены строи-
теля… Эйбушиц, кажется? А он вовсе не из крупных архитекто-
ров… Там есть знаменитости покрупней. С  московскими архи-
текторами я и работать не буду» [Гиляровский 1935, 315].
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Корреспондент «Московских ведомостей» в статье, освещав-
шей открытие пассажа Л. А. Постниковой на Тверской улице, со-
общал следующее: «Г-н Эйбушиц принадлежит венской архитек-
турной школе, прославившей в последнее время своими инже-
нерными постройками столицу Габсбургской монархии, но 
будучи учеником австрийской школы, г.  Эйбушиц, живущий 
в Москве более 10 лет, давно уже избрал Россию своим вторым 
отечеством» [Постниковский пассаж в Москве 1887, 3].

Сложилось ли это заблуждение непреднамеренно или было 
сконструировано самим архитектором, пожелавшим создать во-
круг своего имени ореол «зарубежности», на котором настаива-
ет герой Гиляровского, и утаить свое происхождение — в настоя-
щей статье не столь принципиально. Так или иначе, невзирая на 
всяческие искажения и бытующие поныне мифологемы, удалось 
установить истинное происхождение зодчего.

Семен Эйбушитц, при рождении получивший имя Шимон, 
появился на свет 15 июня 1851 г.1 в Казимеже, еврейском районе 
Кракова, в многодетной семье купца Самуэля Эйбушитца и Бру-
хи Грюны, урожденной Вермут [ANK, sygn. 29.1472.0.1.281, 94] 2. 
Семья Эйбушитц имела собственный дом на улице Пекарска, где 
сдавала внаем квартиры [ANK, sygn. 29.86.0.1.10, 324 ob.].

О ранних годах жизни Шимона известно немногое: с 1873 по 
1877  г. он числился лейтенантом запаса моравско-силезского 
крепостного артиллерийского батальона [Kais. Königl. Militär-
Schematismus 1873, 901; Kais. Königl. Militär-Schematismus 1876, 
548]. В 1874 г. Шимон подал прошение на выезд в Россию и уже 
в  следующем году поступил вольнослушателем на архитектур-
ное отделение Московского училища живописи, ваяния и зодче-
ства, вскоре став его полноправным учеником [ЦГА г.  Москвы, 
ОХД до 1917  г., Ф. 16. Оп. 235. Д. 5650. Л. 1; РГАЛИ. Ф 680. Оп. 1. 
Ед. хр. 297. Л. 5 об.–6]. В 1876 г. Эйбушитц удостоен малой серебря-
ной медали за проект церкви в русском стиле, а в 1877 г. получил 
звание неклассного художника архитектуры с  правом потом-

1 По григорианскому календарю; все последующие даты приводятся по 
юлианскому календарю.

2 В браке родилось десять детей: четверо сыновей (в возрасте девяти лет 
умер первенец) и шесть дочерей (двое из них скончались вскоре после рожде-
ния), Шимон при этом был младшим ребенком.
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ственного почетного гражданства [РГАЛИ. Ф. 680. Оп. 1. Ед. хр. 329. 
Л. 2; Ф. 680. Оп. 1. Ед. хр. 297. Л. 20].

Начало самостоятельной архитектурной практики Эйбу-
шитца пришлось на 1879 г., когда состоялось знакомство с Лаза-
рем Соломоновичем Поляковым (1842–1914), ставшим для архи-
тектора главным заказчиком и оказывавшим ему покровитель-
ство на протяжении всего творческого пути.

Заказчик

Несмотря на неоспоримый вклад братьев Якова, Самуила 
и  Лазаря Поляковых в  российскую железнодорожную промыш-
ленность, финансовую систему и  культуру, история их семьи 
изучена недостаточно, в частности, скрытыми остаются ее исто-
ки. К счастью, некоторые вехи истории рода Поляковых изложил 
в дневнике Яков Соломонович:

«1748 года дедушка родился
1783 году дед[ушка] переех[ал] из Польши в Россию
В  1783  году переехал из Царст[ва] Пол[ьского] из [пропуск 

в тексте] в М. Дубровно Оршанского уезда Могил[евской] губ[ер-
нии]. <…>

Мой дед Лазарь, считался богатым человеком, имел Магазин 
дорогими сукнами (вероятно из фабр[ик] Царст[ва] Пол[ьского]), 
которое выписывал из Царст[ва] Пол[ьского] и продавал богатым 
помещикам» [Поляков 1864].

Так, становится очевидной связь Поляковых с Речью Поспо-
литой, откуда между первым и  вторым разделами переехал их 
предок. Этим же объясняется и генезис их отнюдь не еврейской 
фамилии.

Л. С. Поляков родился в Орше Могилёвской губернии в семье 
торговца Соломона Лазаревича Полякова и  Златы Яковлевны, 
урожденной Рабинович. До переезда в  Москву в  1870  г. Лазарь 
совместно с Самуилом Соломоновичем участвовал в строитель-
стве Курско-Харьковской железной дороги. В 1872 г. он стал куп-
цом 1‑й гильдии и сооснователем Московского земельного бан-
ка, открыл Рязанский торговый банк 1, а затем еще ряд финансо-
вых учреждений и торговых организаций.

1 Позднее преобразован в Московский международный торговый банк.
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Поляков был крупным домовладельцем — ему, в частности, 
принадлежала городская усадьба, раскинувшаяся между Твер-
ским бульваром и Большой Бронной улицей, где в 1879–1882 гг. 
Эйбушитц реализовал свои первые проекты по заказу банкира: 
надстроил доходный дом по Тверскому бульвару четвертым эта-
жом и  расширил его четырехэтажными пристройками, также 
оборудовал в нем проездные ворота; во дворе перестроил фли-
гель, соорудил каменные жилые сараи и  оранжерею [Акт госу-
дарственной историко-культурной экспертизы… 2018, 15; Част-
ные постройки, о разрешении коих… 1882, 297].

При этом отношения заказчика и архитектора не были су-
губо формальными. Поляков явно покровительствовал Эйбу-
шитцу: с 1880 г. до начала 1890‑х гг. зодчий вместе с семьей про-
живал в доходном доме Полякова, а в 1881–1892 гг. состоял ар-
хитектором Московского земельного банка [Вся Москва 1881, 
981; ЦГА г. Москвы, ОХД до 1917 г., Ф. 16. Оп. 235. Д. 5. Л. 44; Вся 
Москва 1882, 957; Вся Москва 1892, 632]. Кроме того, Эйбушитц 
был вхож в  семью предпринимателя, о  чем свидетельствует 
дневниковая запись Зинаиды Лазаревны, дочери Лазаря Соло-
моновича, сделанная 13  июля 1881  г. на даче Поляковых в  Со-
кольниках: «Стефановский, переночевав третьего дня у  нас, 
уехал вчера с С. Эйбушитцем в город» [ОР РГБ. Ф. 743. Карт. 137. 
Ед. хр. 28. Л. 14].

Позднее по заказу Полякова Эйбушитц соорудил одноэтаж-
ные каменные службы на Большой Полянке (1883), а также спро-
ектировал четырехэтажный доходный дом по Большой Брон-
ной — проект, оставшийся неосуществленным (1886) [Акт госу-
дарственной историко-культурной экспертизы… 2018, 15]. В тот 
же период, в 1883–1886 гг., на территории усадьбы Полякова ве-
лись работы по переустройству одного из домов под семейный 
молитвенный дом Поляковых под руководством М. Н. Чичагова 
[Синагога на Большой Бронной… 2015, 15], о чем Зинаида Поля-
кова упоминала в  дневниковой записи от 27  февраля 1886  г.: 
«Илюша [Илья Лазаревич Поляков. — А. Х.] очень резко выража-
ется об архитектурных недостатках нового Молитвенного дома 
и даже слишком хулит его строителя Чичагова, который, впро-
чем, действительно некомпетентен в постройке еврейской сина-
гоги, будучи сам православным и едва ли видав такие здания» 
[Семья Поляковых 1996, 171].
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Описанная «неудача» Чичагова вряд ли касалась внешних 
характеристик постройки: композиция главного фасада и мно-
гие детали поляковской молельни в значительной степени напо-
минали об утвержденном в 1881 г. проекте Большой хоральной 
синагоги Санкт-Петербурга, задавшей моду на «арабско-
мавританский» стиль в архитектуре российских синагог в даль-
нейшем. Критика Ильи и Зинаиды Поляковых направлена скорее 
на конструктивные и планировочные несовершенства, неизбеж-
ные при переоборудовании жилого дома в  молитвенное поме-
щение, что, разумеется, нисколько не связано с  национальной 
и конфессиональной принадлежностью архитектора.

Так или иначе, этот эпизод отчасти обнажает принцип, кото-
рым руководствовался Л. С.  Поляков при выборе архитектора 
(за  исключением заказа Чичагову). Закономерно, что культур-
ные связи между представителями одного народа и веры устой-
чивей, в  особенности при весьма враждебных социально-
политических условиях. Осознание этой общности нашло вопло-
щение не только в частных заказах Полякова, но и в общественных, 
имевших неразрывную связь с московским еврейством в целом.

Московская хоральная синагога

Лазарь Поляков принимал деятельное участие в  духовной 
жизни общины, наряду с  раввинами З. К.  Минором, а  затем — 
Я. И. Мазе. Поскольку он финансировал многие проекты Москов-
ского еврейского общества (МЕО), именно его мнение и  вкус 
были определяющими. Несомненно, центральным проектом 
стало строительство нового здания синагоги, предыстория кото-
рого началась незадолго до приезда Полякова и Эйбушитца в Мо-
скву.

Синагога «Микдаш Меат» открылась в  1870  г. в  арендуемом 
у купца 2‑й гильдии А. И. Рыженкова помещении доходного дома, 
располагавшегося в Большом Спасоглинищевском переулке [На-
уменко 2007, 226]. В 1872 г. при ней было основано училище «Тал-
муд-Тора», а в 1880 г. — Александровское ремесленное училище 
и Училище-приют Московского еврейского молитвенного обще-
ства [Вермель 1913, 268]. Долгое время они не имели собственных 
зданий и  располагались в  наемных квартирах, и  лишь в  июле 
1883 г. на заседании правления МЕО под председательством По-
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лякова было принято решение о  переустройстве двухэтажных 
флигелей во дворе молитвенного дома в здание училища [Нам 
пишут 1883, 13–14]. Составил проект перестройки внутреннего 
пространства и оборудования каменной лестницы, а затем руко-
водил работами Эйбушитц [Частные постройки, о  разрешении 
коих… 1883, 226]. Не вызывает сомнений, что заказы общества 
архитектор получал благодаря покровительству Полякова.

Так, за два года до этого, в мае 1881 г. Эйбушитц выполнил 
два заказа МЕО — надстройку каменной часовни с мезонином на 
Еврейском Дорогомиловском кладбище и  первый проект сина-
гоги [Частные постройки, о разрешении коих… 1881, 151; Наумен-
ко 2007, 151]. Период работы над ним совпал с убийством Алек-
сандра  II, положившим конец относительной либерализации 
в  еврейском вопросе, и  последовавшими погромами. Это, оче-
видно, повлияло на формирование архитектурного облика мо-
литвенного дома: он представлял собой двухэтажное здание без 
каких-либо характерных для культового сооружения признаков; 
при этом, как ни парадоксально, проект был наделен чертами 
чуждого для синагогальной архитектуры русского стиля — ша-
трами со шпилями, высокой теремной кровлей и т. д. [Науменко 
2007, 226]. Его утвердило Строительное отделение Московской 
городской управы, но, вероятно, по тем же политическим причи-
нам проект был отложен и уже не воплощен [Науменко 2007, 227].

Работа над проектом возобновилась спустя пять лет, когда 
10 февраля 1886 г. для строительства хоральной синагоги Поля-
ков выкупил участок Саарбековых в Большом Спасоглинищев-
ском переулке, расположенный севернее владения Рыженко-
вых. К  лету того же года Эйбушитц создал второй вариант, 
предусматривавший помимо молитвенного пространства по-
мещения училища-приюта и  столовой. Он был утвержден 
Строительным отделением, а 28 мая 1887 г. состоялась заклад-
ка синагоги, целиком возведенной за один строительный се-
зон; к  концу года в  здании начались отделочные работы [На-
уменко 2007, 227–228, 233].

Неоднократно отмечалось сходство московской синагоги 
с  Большой синагогой в  Варшаве, выстроенной в  1876–1878  гг. 
польским архитектором Л.  Маркони, — их роднит нетипичное 
для европейских синагог 2‑й половины XIX в. обращение к клас-
сицизирующей эклектике, общность композиции фасада и пла-
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на, и, разумеется, купол, водруженный на массивный четверик. 
Несмотря на это, убедительного объяснения связи двух построек 
предложено не было.

Можно выделить как объективные, так и субъективные фак-
торы, складывающиеся в целостную гипотезу. Варшавская сина-
гога была поистине знаковой — главной в третьем по величине 
городе Российской империи (после Санкт-Петербурга и Москвы, 
где подобных синагог не было); она была хорошо известна за пре-
делами Царства Польского — ее открытие освещалось в  русско-
язычных многотиражных периодических изданиях [Открытие 
новой синагоги в Варшаве 1878, 386]. За десятилетие, отделяющее 
начало строительства варшавской синагоги от закладки синаго-
ги московской, следы постройки Маркони едва ли успели изгла-
диться.

Другой фактор — стилистический. Как следует из описания 
проекта 1881 г., Поляков с Эйбушитцем, как и всё МЕО, осознава-
ли риски, которые может повлечь постройка здания синагоги, 
к  примеру, в  пестром мавританском стиле, поэтому его облик 
стал нарочито неприметным. Аналогичная же задача стояла и во 
втором проекте, однако прежняя «неприметность» была пере-
осмыслена в духе маскилизма — универсальным языком для по-
стулирования идеи равноправия был избран язык ордера, на 
фоне открытий эпохи историзма и ее стилистического многооб-
разия казавшийся сухим и  старомодным. Так, пользуясь набо-
ром элементов классической архитектуры, Эйбушитц однознач-
но мог спроектировать оригинальную постройку без оглядки на 
варшавский образчик, но лишь повторил формы прототипа, 
несколько приспособив их к московскому контексту.

Наиболее закономерное объяснение этому — желание Лаза-
ря Полякова подчеркнуть историческую связь рода Поляковых 
с Речью Посполитой. Эйбушитц при этом не ограничен функци-
ей формального исполнителя заказа, он — неотъемлемая часть 
программы Лазаря Полякова: во‑первых, как носитель отсутст- 
вовавшей в Москве синагогальной архитектурной традиции, зна-
комый, по меньшей мере, с  синагогами Кракова; во‑вторых, 
Эйбушитц был не только религиозно, но и сословно родственен 
Полякову, а  помимо статуса верного зодчего и  протеже, он яв-
лялся его «символическим соотечественником», происходящим 
из древней столицы Речи Посполитой.
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Патрон

Еще одна знаковая роль в истории МХС принадлежит москов-
скому генерал-губернатору князю Владимиру Андреевичу Дол-
горукову (1810–1891), состоявшему с Поляковым в приятельских 
отношениях и  благоволившему московскому еврейству, что 
неоднократно отмечалось современниками: «И он сквозь пальцы 
смотрел на пребывание евреев в Москве. Злые языки говорили, 
что его снисходительное отношение к  евреям объяснялось его 
дружбой с Лазарем Соломоновичем Поляковым, что эта дружба 
была не платоническая, что она оплачивалась щедро поляков-
ским банком. Не подлежит сомнению, что князь Долгоруков 
пользовался финансовой поддержкой Полякова. Человек без 
средств, он жил широко и нуждался нередко в деньгах, в которых 
со стороны дома Полякова, понятно, никогда ему не было отказа. 
Но его отношение к евреям не было никоим образом основано на 
принципе do ut des» [Москва еврейская 2003, 153].

Кроме того, князь Долгоруков, согласно Строительному 
уставу, был уполномочен разрешить или отклонить постройку 
синагоги, поэтому именно его слово оказалось определяющим 
[Устав строительный… 1881, Разд. III. Отделение второе. Ст. 258]. 
Проследить, как именно генерал-губернатор повлиял на облик 
синагоги, косвенно позволяют поздравительные адреса МЕО, 
преподнесенные Долгорукову.

По случаю 50‑летнего служения в офицерских чинах, в 1879 г. 
князю вручили «старинную Библию на древне-еврейском язы-
ке», а также бархатную синюю папку с адресом, где его благода-
рили за «благоустроенный Божий дом» и  создание «училища-
приюта для сирот» [ОР РГБ. Ф. 553. Карт. 2. Ед. хр. 24. Л. 1, 2; Хозяин 
Москвы… 2010, 44]. Кроме того, в папку с адресом, вероятно, зна-
чительно позже было вложено четыре листа. На двух изображен 
главный фасад уже упоминавшейся санкт-петербургской Боль-
шой хоральной синагоги, доминантой которой является купол; 
на них перечислены имена авторов проекта И. И. Шапошникова 
и  Л. И.  Бахмана, членов техническо-строительной комиссии, 
и  указана дата «Высочайшего разрешения» проекта — 16  мая 
1881 г. [ОР РГБ. Ф. 553. Карт. 2. Ед. хр. 24. Л. 3 об.–4; 7 об.–8]. На двух 
других листах, лишенных подписей, за исключением подписи 
автора рисунка С. Федотова, представлены фасады будущей мо-
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сковской синагоги в двух вариантах, вновь обнажающих опасе-
ния московского еврейства: первый — с  основным объемом, 
увенчанным куполом, и второй, идентичный первому, но купола 
лишенный [ОР РГБ. Ф. 553. Карт. 2. Ед. хр. 24. Л. 5 об.–6; 9 об.–10]. 
МЕО таким образом предоставило генерал-губернатору выбор, 
намекая, однако, на предпочтительный вариант, приложив изо-
бражения петербургской синагоги. Долгоруков же, «воображав-
ший себя удельным князем и  не подчинявшийся Петербургу», 
утвердил проект купольной синагоги, дабы не уступать столич-
ному молитвенному дому [Гиляровский 1936, 231].

Завершенное вчерне здание синагоги незамедлительно вы-
звало реакцию консервативных кругов. Обер-прокурору Священ-
ного синода К. П.  Победоносцеву поступил анонимный донос, 
спровоцировавший разбирательство. Прокурор и  управляющий 
канцелярией Московской синодальной конторы А. Н. Шишков до-
кладывал Победоносцеву в феврале 1888 г.: «…Главное[,] что пора-
жает в  этом деле москвичей, независимо от того, что синагога 
устраивается в столь центральной местности города, это, что воз-
водимое здание имеет вид весьма красивого православного хра-
ма, с колоннами и куполом, увенчанным особым знаком в виде 
двух перекрещивающихся треугольников (✡) вместо креста.

В виду того обстоятельства, что дело зашло уже слишком да-
леко, и что запрещение достраивать здание и перенести в него 
Синагогу, должно будет возбудить большую историю, я разыскал 
строителя Синагоги, купца Шнейдера, старшину Еврейского об-
щества, и пытался взойти с ним в переговоры. Он наконец согла-
сились уничтожить купол и сделать некоторые другие перемены 
в фасаде, отчего здание значительно изменится и не будет уже 
походить на христианский храм. <…>

По-видимому[,] Шнейдер, один из главных поставщиков по 
сооружению храма, обращался к  князю Долгорукову, который 
и вызывал меня к себе. Князь очень ласково меня принял и, сколь-
ко я мог понять, ему было бы очень желательно, чтобы дело это 
окончилось без шума. Он сильно покровительствует Полякову 
и  Шнейдеру, и  самолюбие его затронуто. С  другой стороны[,] 
и  те, которые скандализованы устройством Синагоги с  подоб-
ным фасадом, получив некоторое удовлетворение, может быть 
успокоятся…» [РГИА. Ф. 797. Оп. 58. Отд. 2. Ст.  3. 1888  г. Д. 75. 
Л. 1 об.–2].
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Парадоксально, но камнем преткновения стал именно купол, 
никогда не являвшийся элементом, присущим исключительно 
православной архитектуре. Вовсе удивительно, что в эпоху гос-
подства русского стиля в храмовом зодчестве классицизирующая 
постройка могла вызвать ассоциации с христианской церковью. 
Так или иначе, генерал-губернатор пытался отстоять купол перед 
Победоносцевым, ссылаясь на прецедент всё той же петербург-
ской синагоги, но усилия князя Долгорукова оказались тщетны-
ми — купол был демонтирован в том же 1888 г., но, несмотря на 
столь драматичный исход, в течение еще четырех лет в здании 
продолжались отделочные работы [Науменко 2007, 235–236].

Завершение поры благоденствия московского еврейства со-
впало с  окончанием карьеры князя Долгорукова. Заключитель-
ным событием этой эпохи стало широкое празднование 25‑летия 
его службы на посту генерал-губернатора Москвы в 1890 г. Мо-
сковские учреждения, общества и диаспоры преподносили кня-
зю всяческие дары — среди прочих значился и подарок МЕО. Со-
хранилось его описание: «Бювар Еврейского Общества в Москве, 
на серебряной доске, по середине, изображена синагога и  над-
писи; вокруг вызолоченная, эмалированная рама. Работы Овчин-
никова» [Указатель предметов Долгоруковского зала 1891, 53].

След бювара теряется в 1924 г., когда «Долгоруковскую кол-
лекцию», завещанную князем Румянцевскому музею в  1891  г., 
расформировали, а часть предметов, включая бювар еврейского 
общества, передали в Центральное хранилище Государственного 
музейного фонда, откуда он был направлен в Третьяковскую га-
лерею [РГАЛИ. Ф. 686. Оп. 1. Ед. хр. 54. Л. 1].

К  счастью, в  Историческом музее сохранилась фотография 
экспозиции, устроенной в  доме генерал-губернатора, где были 
представлены многочисленные подарки. На снимке хорошо раз-
личима папка с богато орнаментированными полями и пласти-
ной в форме подковообразной арки в центре, на ней — рельефное 
изображение московской синагоги, без купола. Этот дар — свое-
образный символический жест благодарных подданных своему 
благосклонному патрону, юбилей которого праздновала «вся 
Москва, без различия религии и  национальности» [Празднова-
ние двадцатипятилетия службы… 1890, 248], сделавшего всё по-
сильное ради существования еврейского дома молитвы, пусть 
и обезглавленного.
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* * *
Линией «архитектор — заказчик — патрон» рассмотренный 

сюжет, конечно же, не исчерпывается — в  многоступенчатом 
процессе сложения архитектурного образа участвует бол́ьшее 
число персоналий: это и безликие чиновники сложной бюрокра-
тической системы, чье «присутствие» фиксируется делопроиз-
водством, и круг общения героев, влияние которого неоценимо 
в  силу скудного перечня источников личного происхождения. 
Но именно эта трехчастная композиция, существующая вокруг 
центрального объекта, позволяет взглянуть на него не как на 
плод «архитектурного гения», но как на сумму амбиций влия-
тельнейших представителей своей эпохи, воплощенную в архи-
тектурных формах.
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